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Metodou Design&Bild zadan}za__‘ azl e byt vyhodna pro technologické, technické i dopravni stavby, kde i s mé

podrobnou dokumentaci Izejedndinaéné a v predstihu definovat vechny zavazné parametry. U jinych typu stavebse
stavebnikovi vyplati zadavat stavebni prace podle podrobné provadéci dokumentace. (vizualizace: resako.cz)

Vyznam urovni projektové
dokumentace z pohledu statika
a jejich (ne)uplatinovani v praxi

Nedodrzovani vyhlasky o dokumentaci staveb, jeji nekorektnf vyklady a nejednoznacnosti v pouzivané

terminologii maji vyznamny dopad na cenu a kvalitu vysledného stavebniho dila. V soucasnosti
probiha pfiprava provadécich vyhlasek k novému stavebnimu zakonu. Bylo by dobré, kdyby davaly
jednoznacnéjsi odpovédi na otazky praxe. Srozumitelné znéni pravé téchto norem je klicové pro

zajistént kvalitnf projektové pripravy staveb.

Tento prispévek ma za cil upozornit na rozpory mezi pozadavky
whl&sky a praxi, na rizné postupy stavebnikd (investord) ohled-
né projektové pFipravy a na rizika z toho vyplyvajici. U¢elem je
vyvolat odbornou diskuzi na toto téma a nasledné se formou
osvéty ¢i pripadnych legislativnich ndvrh( pokusit o vylep3enf
stavajiciho stavu.

Jednotlivé Urovné projektové dokumentace, jejich rozsah a po-
zadovana podrobnost pro vechny stavby (kromé uvedenych
specifickych staveb, které se fidi specidlnimi predpisy staveb-
niho préva) jsou definovany vyhlaskou ¢. 499/2006 Sb., o do-
kumentaci staveb, ve znénf vyhlasky ¢. 62/2013 Sb. a vyhlasky
¢.405/2017 Sb.

Oproti mnohym jinym prévnim predpisdim a i oproti mnohym
technickym normam dava text této vyhlasky dobrou predstavu
0 tom, co bylo zamérem jejich autord. Je proto pomérné pre-
kvapivé, jak mélo je tato vyhldska dodrzovana a s kolika raznymi
jejfmi wyklady je mozné se v praxi setkat. BohuZel i prvni verze
novely vyhlasky o dokumentaci staveb naznacuji, ze mnohé

problémy mohou zlstat nevyfesené. Diskuze na toto téma je
proto nanejvys aktualnf.

Zdalo by se, Ze pravni souvislosti projektové dokumentace by mely
byt predmétem zajmu zejména autorl stavebné architektonické
Casti projektové dokumentace Ci osob, které zajistuji schvalovaci
proces vystavby. Nedodrzovani vyhlasky viak ve skutecnosti pri-
nasi nejvétsi obtize statikim, nebot ti jsou nejvice konfrontovani
s celozivotni (obcanskopravn(itrestnépravni) zodpovédnosti. jsou
to praveé statici, kdo se dostavéa do znacnych obtiZi, neni-li jasné,
kdo je zodpovédnym autorem projektové dokumentace (tedy
kdo nese zodpovédnost za chyby a nedostatecnosti v projektové
dokumentacdi, respektive za nefunkénosti & selhanf konstrukce
pramenici z téchto chyb). Proto je na mfsté pfispét k népravé
stévajiciho stavu. Uvedend problematika vychazi ze zkusenostf
zejména s pozemnimi a inzenyrskymi stavbami (stoZary, nadrze,
z&sobniky apod.). Z hlediska dopravnich ¢iliniovych staveb méize
byt situace mirné odlisna, jelikoz se Casto fidi i dalSimi predpisy
(napf. smérnicemi ministerstev).
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Stévajici vyhladska o dokumentaci staveb stanovuje obsah
arozsah pro:

a. dokumentaci pro vydani rozhodnuti o umisténi stavby
nebo zafizeni (déle jen ,stavba“),
b. dokumentaci pro vydani rozhodnuti 0 zméné vyuZitf
Uzemi,
¢. dokumentaci pro vydani rozhodnuti 0 zméné vlivu
uzivanf stavby na Uzemi,
d. dokumentaci pro vydani spole¢ného povolent,
e. projektovou dokumentaci pro ohldseni stavby uvedené
v 8104 odst. 1 pism. a) aZ e) stavebniho zakona nebo
projektové dokumentace pro vydanf stavebnfho
povolen,
f. projektovou dokumentaci pro provadeénf stavby,
g. dokumentaci skutecného provedeni stavby,
h. dokumentaci bouracich praci.
V dalsim textu jsou uvedeny a rozebrany pouze hlavnf Grov-
né projektové dokumentace staveb. Podle dnesnich platnych
pravnich predpist je mozné postupovat i tak, Ze se nékteré nize
popisované Urovné mohou sloucit, pfipadné vynechat, nebo je
mozné pouZiti Urovné jiné, dal3i, pro ktera plati mirné odlisna
pravidla, pfipadné Ize pouZiti irovné bez definovanych pravidel
Zde uvedené komentare k jednotlivym trovnim dokumentace
maji prispét k lepSimu pochopent jejich vyznamu, upozornit na
nutnost jejich jednotného vykladu a pfipomenout rizika plynouci
z nedodrzovani téchto pravidel - to vSe z pohledu statika.

1. STUDIE

Tato Uroven projektové dokumentace neni definovana
vyhlaskou o dokumentaci staveb, ale pfesto byva v praxi
casto s vyhodou uplatiiovana.

Rozsah této Urovné mize byt ¢isté smiluvni. SlouZi k hledani
nejvhodnéjsi varianty FeSenf stavby a k analyze proveditelnosti
zdméru. Z hlediska statikd je tato Grover nejméné kompliko-
vand, protoze se Casto zadnd jejich soucinnost nepozaduije.
PovaZujeme v3ak za dllezité zminit, Ze v pfipadé staticky sloZi-
tych konstrukci je vhodné jiz v této fazi zpracovat alespon dilci
statickou analyzu, aby zadani pro dal3f Grovné (vychazejici ze
studie) mélo technicky pfijatelny staticky systém a aby se na
pfipadnou nerealizovatelnost plvodni predstavy (stavebnika
- investora, architekta, technologa...) nepfislo pfilis pozdé (ne-
realizovatelnost je zde tfeba chapat jako nesoulad mezi reél-
nou cenou a realnou hodnotou dila ¢i finan¢nimi moznostmi
stavebnika, nebot v dnesni dobé Ize realizovat témér cokoliv).
Potfeba Gvodni statické studie (u narocnéjsich objektd) se stane
jesté naléhavéjsi po prijeti nového stavebniho zdkona (a jeho
provadécich predpist), ktery zfejmé zcela zrusi Groven DUR.

2. DOKUMENTACE PRO VYDANI
ROZHODNUTI O UMISTENI STAVBY - DUR
Pokud je statik zapojen jiZ do faze studie, byva tato Grover
projektové pripravy vétSinou pouhym formalizovanim jeho
zavéru ze studie.

V této fazi se oficidlné pro spravni Ucely Fesi zakladni koncepce
stavebné technického a urbanistického feSeni. Nebyla-li dfive
vypracovana staticka studie, je zapotrebiji v této Urovni doplnit.
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3. DOKUMENTACE PRO VYDANI
STAVEBNIHO POVOLENI - DSP

Casto obsahuje jen predbézné statické vypocty a neobsahuje
finalni dimenze profil( a detaild.

Ani tato Uroveri projektové dokumentace ndm statiklim vét-
Sinou neprinasi zasadnf obtize. Lze ji naplnit pouze vyhlaskou
stanovenym rozsahem a pak dokumentace slouZzi ¢asto jen pro
Ucely stavebniho Fizenf a ziskani stavebniho povolenf, tzn., Zze
dokumentace obsahuje jen predbézné statické vypocty ové-
fujici principidlnf spravnost navrhu a jednoduchou vykresovou
dokumentaci popisujici konstrukeni a statické reseni. Takto
zpracovana dokumentace by vak neméla byt pouzivana pro
provadéni stavby (jak se bohuzel casto déje), nebot vétsinou
nevychézf z findlnich zadavacich podkladl (zatiZent, skladby,
provozni poZadavky..) a neobsahuje findlni dimenze profil
a provedenf detaild, které jsou rozhodujici pro spolehlivost
konstrukce.

Dokumentaci pro vydani stavebniho povolent Ize ale po dohodé
s klientem rozpracovat do vétsi podrobnosti, aby dokumenta-
ce mohla slouZit i pro wbér dodavatele - tim se v3ak jiz blizi
,provadéci dokumentaci”.

4. DOKUMENTACE PRO PROVADENI
STAVBY - DPS (,,PROVADECI
DOKUMENTACE")

Je tfeba si uvédomit, Ze tato Uroven (dfive oznacovana
aidnes znama jako ,provadéci projekt”) byva klicova z hle-
diska navrhu provedeni i ceny stavby.

V této dokumentaci je nutno dospét k findlnimu statickému
navrhu konstrukce (tj. k findlnim dimenzim, detaildm konstruk-
ce, zpUsobu montéze, ndvaznostem na dal3f profese...), tedy
k nejdllezitéjsim ukazatellim z hlediska realizacnf ceny.

Méla by byt zpracovana pro
stavebnika, nikoliv pro dodavatele

To je hlavni dlvod, pro¢ by méla byt tato Uroven projektové
pripravy zpracovavana pro stavebnika (investora), nikoliv pro
dodavatele, jak se Casto déje. Pokud statik pracuje pro dodava-
tele, vznika zakonité potencialnfriziko, Ze bude tlacen na samu
hranici své ,profesni zneuzitelnosti’, aby vysledné dilo bylo
co nejlevnéjdi, a to bez ohledu na moznou sniZzenou kvalitu,
Zivotnost, vzhled a mnohdy i spravnou funkci. Pouze pokud
je ,provadéci dokumentace” zpracovavana pro stavebnika, lze
zarucit, 7e bude mozné volné a objektivné diskutovat o réiznych
alternativach Feseni (,cena versus vykon).

Naopak, pokud je ,provadéci dokumentace” zpracovavana pro
dodavatele, existuje redlné riziko, Ze rozhodujicim kritériem bude
jen cena, nebot mnozi dodavatelé v takové situaci hledi pouze
na minimalizaci nékladd a vyslednd hodnota dila je pfirozené
tolik nezajima.

BohuZel tato praxe (,provadéci dokumentace”v gesci dodavatele)
nahrava i nékterym architektlm ¢i stavebnim projektantdm,
kteri se radi zbavi zodpovédnosti za ,provadeci dokumentaci”
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a pritom si ponechavajf honorar za celkovou projektovou pripra-
vu, kterd ale nema dostate¢nou podrobnost a kvalitu potfebnou
pro provedenf dila. Z jejich Ust pak m&zeme slychat Gcelové
tvrzeni, ze ,provadéci dokumentace” je jiZ jen jakasi ,podFadnd”
dodavatelska dokumentace, prestoze pravé tato Uroveri klade
na projektanty vysoké naroky z hlediska profesni erudice, znalosti
dodavatelského prostredi, wrobnich technologii, materidlt apod.
Ve skutecnosti je ale v této fazi Casto nutné nejen vyresit hlavnf
technické problémy, ale leckdy i dokonce vyrazné ménit celou
predchozi koncepci a upravovat ¢i nahrazovat tak i roveri DSP,
protoZe dokumentace DSP v praxi mnohdy nebyva dostatecné
propracovana a zkoordinovana.

Rizika spojena s Design and Build

Ve vefejném prostoru je stéle vice zminovana metoda Design
and Build, které je velmi Idkava pro nékteré verejné zadavatele.
Je tfeba ddrazné upozorfovat, aby tato metoda byla sprav-
né chapana a také spravné vyuzivana. Takto zadana zakazka
muze byt vwwhodnd napf. pro nékterou technickou ¢i dopravni
infrastrukturu, ale pro jiné typy staveb mize byt také zcela
nevhodnd. Aby zadani zakézky prostrednictvim této metody
bylo vhodné, je nutné v predstihu definovat véechny zavazné
parametry stavby. Ty je v3ak ¢asto mozné specifikovat teprve az
po projektovani podrobnosti ,provadéci dokumentace”. V pri-
padé, Ze by prevladl u stavebnikl nazor, Ze je tato metoda
whodné generainé (protoze zdanlivé mlize zbavit stavebnika
nebo jeho zastupce odpovédnosti za rozhodovani v pribéhu
projektovani), zcela jisté by nastala situace nevedla ke zlep3enf
stavajictho stavu. Zastupce zejména verejného zadavatele nemusi
byt vzdy motivovan vyslednou kvalitou dfla, ale naopak napr.
zjednodusenim jeho manaZerské pozice a napIné prace. DalSim
negativnim aspektem je riziko zvétSenf korupéniho prostoru
daného nedostatecnou definicf parametrd zadanf pro sjednanf
zakazky, a tedy snazsi moznosti nasledné pozadovat ,viceprace”
za fadné dokoncenf stavby.

Uloha profesnich organizaci

Je proto nutné, aby profesnf organizace, jako napf. CKAIT, plisobily
osvétové zejména na vefejné zadavatele a zd(iraziovaly specifika,
rizika a moznosti pro pouzivanf této metody. Tyto organizace
by se svoj autoritou mély snazit o osvétu a napriklad formou
,Doporucenf pro stavebniky” varovat pred riziky vyplyvajicimi ze
zbavovan(se zodpovédnosti za ,provadéci dokumentaci” a jejim
delegovanim na dodavatele. Stavebnicijsou totiz z velké miry laici,
a snadno tak prijimaji nabidky dodavateld slibujici dokumentaci
zdarma - pri¢emz skutecnym cilem takovych dodavateld byva
stanovit cenu na zakladé nedostatecné ¢i Ucelové zpracované

za minimalni ceny subdodavateld.

Mateni pojmi aneb Rozdil mezi
provadéci a vyrobni dokumentaci

Snaha o jakousi relativizaci vyznamu dokumentace pro prova-
déni stavby se projevuje i matenim pojmd. Paralelné vedle sebe

existuji nejméné 3 rlizné terminy pro realné shodnou Uroven
projektové dokumentace: dokumentace pro provadeéni stavby

(DPS, pripadné DPPS) = realiza¢nf dokumentace stavby (RDS)
= provadeci projekt (PP). Potom se objevujf i vklady, které ne-
maji zadnou oporu ve whia3ce o dokumentaci staveb, podle
kterych je RDS ¢i PP jinou Urovni. Toto rozdélenf provadéciho
projektu na razné dalsf rovné vyplyva zfejmé z pojeti projek-
tové praxe verejnych zakézek ¢i dopravnich staveb, pro které se
vyuZivaji nékteré specifické Grovné. Typickym prikladem mize
byt situace u vefejné zakazky, kdy ze zakonnych diivodd ,pro-
véadéci dokumentace” nesmi obsahovat konkrétni oznaceni
jednotlivych vyrobku a FeSeni. Viybrany dodavatel pak maze
zpracovat dalsf dokumentaci, kterd jednotlivé vyrobky a FeSenf
upresni. Pro ochranu zajm0 chréanénych stavebnim zékonem
apro zamezeni nedorozuménim na projekcnim trhu (pfipadné
pro zamezeni snahdm o necestnd jednani) je nutné technic-
ky i terminologicky jasné definovat, co kterd Uroven znamend
a dospét k vieobecné shodé nad pouzivanymi terminy.

Statické detaily ovliviiuji bezpecnost

Snad nejcastéjsim predmétem sporu (hlavné u projektové do-
kumentace ocelovych konstrukcf) byvd, zda majf byt v, provadéct
dokumentaci” navrzeny detaily. Vyhlaska jasné Fika, Ze ano.
Napriklad v definici rozsahu podrobného statického vypoctu
se uvéd: ... ndvrh a posouzeni VSECH detaild, montdznich stykii
apod., které rozhodujicim zplsobem oviiviuji bezpecnost kon-
strukce...” Kazdy odborné erudovany projektant vi, Ze kromé
zcela podruznych nenosnych styk& mohou byt vSechny ostatni
detaily potencidlnim zdrojem poruchy ovliviujicl bezpecnost
konstrukce, a mély by tedy byt v provadécim projektu navrzeny.

Statika nema byt FeSena aZ ve vyrobni
dokumentaci

Bézna praxe je s timto poZadavkem vyhlasky bohuZel velmi casto
v rozporu, o7 je dano extrémnim tlakem na cenu dokumenta-
ce, kdy vynechanf ndvrhu detaild umoznivyrazné snizenf ceny,
pricemz (zvl&sté pro stavebnika, resp. investora laika) zlistane
rozsah dokumentace na prvni pohled témér nezménén. Nazor,
7e ,mala statika” (staticky posudek pripojd) je predmétem az
vyrobnfdokumentace, neni mozné akceptovat. Je obecné zndmo,
Ze plsobeni navrZzenych detaild je neoddélitelné od plsobenf
navrzeného statického a konstrukénfho systému. Nazor ¢asti
odborné verejnosti, Ze ve vyrobni dokumentaci maji byt reSeny
statické vypocty pfipojd, je tedy evidentné nespravny.

Dal3im ddvodem pro odmitnuti tzv. ,malé statiky” ve vyrobnf
dokumentaci je to, Ze se nasledné vytraci zodpovédnost za
spravnost ndvrhu a nebyvé ani zcela jasné urceno autorstvi
dila. Nevhodné navrzeny detail mdze vyznamné zménit statické
plsobenikonstrukce, se kterym pocital autor projektu. V dnesni
dobé strojnich vwpoctl pak také mizZe byt velmi problematické
predavani podkladd (vnitfnich sil apod.) pro Fadné provedeni
navrhu detaild. Pri takto rozmélnéné zodpovédnosti je v piipadé
havarie tézké posoudit, kdo je ten, kdo by mél byt volan k zod-
povédnosti a jakd mira zodpovédnosti leZi na jednotlivych dot-

Cenych stranach (jak dokazuji i zkuSenosti z nedavnych havarii).
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Provadéci dokumentace by méla byt
archivovana u stavebniho Gradu

Velkym nedostatkem dne3nich pravnich norem je, Ze mnoh-
dy ani Zadny predpis ¢i Urad nevyZaduje, aby byla provadéct
dokumentace viibec vypracovéana a archivovana u stavebnino
Uradu. Je tim vyrazné ztizena technicka kontrola stavby, protoze
nepodrobné dokumentace pro vydani stavebniho povolenf
(kterou znd a archivuje stavebni (rad) nedava dostatek informaci
o tom, jak ma byt stavba provedena. BohuZzel praxe nds utvrzuje
v tom, Ze archivace u majiteld ¢i spravcl stavebnich objektd
je vétSinou nedostatecna a informace o realném technickém
FeSenf objektu tak nebyvaiji k dispozici.

5. DOKUMENTACE PRO ZADANI
STAVBY - DZS, DOKUMENTACE PRO
VYBER ZHOTOVITELE - DVZ

Ani tato Groven projektové dokumentace neni uvedena
ve vyhlasce €. 499/2006 Sb. Legislativné je zminéna pouze
v normach o zadavani verejnych zakazek, které na tuto
uroven kladou poZadavky srovnatelné s, provadéci doku-
mentaci” doplnénou o soupis praci. Takova dokumentace
se zpravidla nazyva ,,zadavaci dokumentace”, respektive
,dokumentace pro zadani stavebnich praci”.

V praxi se bohuzel ¢asto potkavame s tim, Ze se vybér dodava-
tele v soukromém sektoru provadi na zakladé minimalisticky
zpracované dokumentace pro vydani stavebniho povoleni (resp.
vrozsahu jesté mensim, nez je standardni DSP). PFi takové Urovni
dokumentace je nejenom velmi nepfesny odhad materidlové
narocnosti, ale nejsou v ném ani zpracovany detaily, které mohou
vyznamnym zpUsobem ovlivnit cenu dila.

Osizena dokumentace vytvari prostor
pro ,machinace”

Dokumentace pro vybér zhotovitele (oznacovana jako DVZ)
v podrobnosti pouhé DSP (nebo dokonce jesté méné podrobné)
pak ¢asto prindsfznacné pozdéjsi financni problémy, kdyZ se az
pri zpracovani podrobné dokumentace zjistf mnohé technické
obtiZe, kvlli kterym ndroc¢nost dila stoupne. V situaci, kdy je ale jiz
uzavfena smlouva (a tudiz i stanovena cena), vétsinou neexistuje
technicky a zaroven cenové akceptovatelné fesenf a problém
vede k ,0Sizenf vysledného dila. Nepresnost a nepodrobnost
dokumentace pro wybér zhotovitele pak také nahrava mnohym
podvodnym jednanim pfi vybérovém fizent.

Nedostatecna podrobnost je chybou

Velkou chybou byva ocenovani staveb na zakladé nedostatec-
ného projektového podkladu metodou skladani dil¢ich nabi-
dek subdodavatell, které mezi sebou nejsou viibec provazané
a zkoordinované. Vysledkem pak byva, Ze stavebni prvky na
kontaktu dil¢ich dodavek nema nikdo v cené a Ze jednotlivé
profese vychazeji z nespravnych predpokladli o jinych pro-
fesich (napfiklad dodavatel stfesniho plasté predpoklada, Ze
na stfeSe neni zadné pritizenf od VZT, protoZe jinak by musel
navrhnout Unosnéjsi, a tedy nakladnéjsf stiesnf plast - pritom
jasné zadani nema).
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Metodou Design&Build se nyni vybird napfiklad zhotovitel nové spalovny
SAKO Brno, kterd mé zpracovavat 132 000 tun odpadu, ktery dosud konci
na sklddce. Metoda Deisgn&Build byla zvolena s ohledem na vysoky aZ
70% podil specifické technologie na hodnoté celé zakazky. Zadavacim
podkladem bylo platné Gzemnf rozhodnutf z 18. 9. 2021 a dokumentace
pro Uzemni rozhodnuti, kterou zpracovala Tenza, a.s.. Nyni je wbérové
fizeni ve stavu zpracovani predbéznych nabidek. Uvedeni do provozu se
ocekéva koncem roku 2025. VyuZiti odpadnf energie ve vysi az 104,1 %
zafadi zdroj mezi nejucinnéjsi kombinované zdroje vyroby elektrické
energie a tepla v ramci celé CR a zvy3i podil CO2 neutraini elektrické
energie 0 119 GWh na celkem 190 GWh. Toto mnoZzstvi predstavuje 46 %
z dosavadni celkové vyroby elektrické energie na izemi mésta Brna.

Je proto tfeba, aby profesni organizace ve svém ,Doporuceni
pro stavebniky (investory) varovaly pred nizkymi pozadavky na
tuto Uroveri dokumentace. Méli bychom se pokusit stavebnikiim
vysvétlit, Ze jediné tehdy, kdyZ budou mit zcela podrobnou
,zadavaci dokumentaci” (minimalné v podrobnosti DPS dle
vyhlasky nebo fadné stanovené parametry pfi pouziti metody
Design and Build u staveb, pro které je tato metoda vhodna),
budou si moci byt jisti tim, Ze védf, co soutézf a u vitézného
zhotovitele objednavaji.

6. DOKUMENTACE SKUTECNEHO
PROVEDENI

Provadéci dokumentace je klicovym dokumentem, ktery
by mél kazdy majitel nemovitosti poZadovat a archivovat.

Vyhlaska ¢. 499/2006 Sb. mé z naseho pohledu jednu zdsadni
vadu a to, Ze pro dokumentaci skute¢ného provedenti predepisuje
podrobnost odpovidajici pouze Urovni dokumentace pro vydanf
stavebniho povoleni. Autofi vyhlasky nejspis predpokladali, ze
ke kazdé stavbé bude zpracovana ,provadéci dokumentace”,
a ta bude archivovana u majitele objektu. Realita je v3ak jina.
Mnoho staveb se stavi zcela bez ,provadéci (oficialnf) dokumen-
tace” (Cemuz odpovida vyslednd kvalita), nebo je tato podrobna
dokumentace v gesci dodavatele, ktery ji nemusi odevzdat sta-
vebnikovi (napf. aby nebylo mozné jeho dilo kontrolovat, nebo
ztoho prostého divodu, ze laicky stavebnik viibec netusi, ze by
néco takového mél pozadovat). Ani mnozi developefi nepredavajf
svym klientim , provédéci dokumentaci” k zakoupenym stavbam.

Nizka podrobnost této Urovné projektové dokumentace také ne-
umoznuje snadné a bezpecné provedeni pripadnych naslednych
stavebnich zmén a Uprav starsich objektd, protoze z archivované
dokumentace v podrobnosti DSP nelze zjistit potifebné statické
(@ mnohdy i jiné) Gdaje - jako napfiklad informace o vyztuzi.
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Profesnf organizace by tedy mély vytvorit tlak na prislusné od-
povédné organy ¢i osoby, aby byla zavedena povinnost archi-
vovat na stavebnim Uradé projektové podklady v podrobnosti
dokumentace pro provadént stavby - bud plvodni , provadéct
dokumentaci” (nedoslo-li ke zménam) nebo podrobnou doku-
mentadi skutecného provedeni.

Miniméalné by mél existovat pozadavek, aby byla legislativné
stanovena povinnost vypracovat dokumentaci skute¢ného
provedeni v podrobnosti ,provadéci dokumentace®, byt by
méla byt archivovéna pouze u stavebnika (nejednd se o prilis
narocny novy pozadavek - samotnou ,provadeci dokumentaci”
by stavebnik podle ndvrhu nového stavebniho zékona mél mit
pred zahajenim stavby).

7. DODAVATELSKA (VYROBNI)
DOKUMENTACE

| vyrobni dokumentace by méla byt archivovana. Nékdy

je obtizné definovat rozhrani odpovédnosti autora doku-
mentace vyrobni a provadéci.

Tuto Uroven projektové dokumentace vyhlaska ¢. 499/2006 Sb.
vibec neuvadi. Autofi whlasky pfitom jisté nebyli neznali sta-
vebni praxe a védéli, ze termin dodavatelska (vyrobni, dilenska,
vyrobné technickd, montazni aj.) dokumentace existuje. Zjevné
se viak nedomnivali, Ze by existoval néjaky zajem spole¢nosti
ohledné takové dokumentace, ktery by mél byt pravné chranén
a prosazovan. Autofi vyhlasky zfejmé predpokladali, Ze vse
podstatné pro bezpecnost stavby bude v souladu s vyhlaskou
feSeno v drivéjSich fazich projektové pfipravy, které vyhlaska
definuje.

Také pro vyrobni (montazni apod.) dokumentaci by méla byt
stanovena povinnost jejf archivace, kterou predpoklada napriklad
inorma CSN 73 2604 - Ocelové konstrukce - Kontrola a drzba
ocelovych konstrukci pozemnich a inzenyrskych staveb. | kdyz
bude dodavatelska dokumentace zpracovana podle fadné a Gpl-
né ,provadéci dokumentace”, je dodavatelskd dokumentace
prvotnim dokladem pro priikaz, Ze konstrukce byla podle této
(,provadéci”) dokumentace realizovana.

Vyrobni dokumentace by neméla
obsahovat narocné projektové akony

Vramci dodavatelské dokumentace by jiz nemély byt provadé-
ny narocné projektové Ukony, jako napfiklad statické vypocty.
V nékterych pfipadech viak mdze dochazet ke zménam vyza-
dujicim staticky prepocet, nebo je v pfipadé netipiné DPS nutno
navrhnout chybéjic detaily. Tyto projektové Ukony je oviem
zapotrebfvnimat jako soucdst ,provadéci dokumentace”. Mély
by byt vydany jako dodatek dokumentace pro provedenf stavby
amély by byt opatfeny autorizacnim razitkem a podpisem autora.
Zaroven by mélo byt jasné definovéno rozhranf zodpovédnosti
mezi autorem plvodni DPS a autorem dodatku, coz miZe byt
obtizné, ne-linemozné. Na druhou stranu je v3ak tfeba uvazit také
relativné béZnou situaci, kdy je autorem dodavatelské (vyrobni)
dokumentace zaroven autor ,dokumentace provadéci”. V tom
pripadé se stava, ze nékteré ¢asti dokumentace pro provade-
ni stavby (napr. detaily) jsou uvedeny pouze v nejpodrobnéjsf
a nejaktualnéjsi dokumentaci (tj. dodavatelské - vyrobni).

Zakézku na vice nez pllkilometrovy dalni¢ni tunel Homole na budoucim tseku
dalnice D35 Ostrov - Vysoké Myto se RSD rozhodlo soutdit samostatné
v rezimu Design and Build. To znamena, Ze vitéz soutéZze bude postupovat
podle projektové dokumentace, kterou si sdm zpracuje. Protoze geotechnické
podminky ve stfedni a wchodni ¢sti trasy tunelu jsou podle geologického
préizkumu velmi proménlivé, RSD si od soutéze metodou Design and Build
slibuje, Ze firmy najdou nejwyhodné&jéf technické fedent. (vizualizace: RSD CR)

Odpovédnost za jejich navrh je viak v tomto pfipadé nezpo-
chybnitelna, nehrozi z4&dné nedorozumeéni a smysl vyhlasky
€. 499/2006 Sb., popisujici mj. obsah vykresové dokumentace,
je zcela naplnén (byt patrné méné standardni formou).

ZAVEREM

Hlavnim smyslem préavnich norem, definujicich poZadavky na
stavebni dokumentaci, je ochranit opravnéné zajmy verejnosti,
tedy predeviim bezpecnost navrhu stavby. V tomto smyslu je
pak tfeba nahlizet na vyhlasku o dokumentaci staveb. Jakékoliv
vyklady vyhlasky jdouci proti tomuto jejimu smyslu je tfeba
odmitnout.

V pravni praxi se obcas objevuje nazor, Ze odborna zvyklost (po-
stup lege artis) ma prednost pred psanymi pravidly. Dle tohoto
nazoru tedy napriklad nenitfeba, aby ,provadéci dokumentace”
zahrnovala feseni detaild, protoZe vétsina dokumentaci v tomto
ohledu wyhlasku nesplfiuje. | z nasich pravnich konzultaci viak
Vyplyvd, Ze je tento nazor zcela nespravny. Postup lege artis
muze mit pfednost pred vyhlaskou pouze vtom pfipadé, kdyz
se zd(vodni a u soudu prokédze, Ze postup dle zvyklosti je pouzit
proto, Ze v pravnich normdch jiny neni nebo Ze je postup dle
opravnénych z&jm chranénych pravnimi normami.

Stévajici nejednoznac¢nost termint pouZivanych pro jednotlivé
Urovné projektové dokumentace a rizné (svévolné) vyklady
platné vyhlasky, s kterymi se v praxi potkdvame, jsou do znacné
miry podporovany nespravnym a nesystematickym pristupem
Uradd a instituci. RovnéZ mnozi stavebnici (investori), véetné
téch verejnych, pouZivaji viastni terminologii a definujf viastnf
poZadavky na obsah projektd, coZ je z pohledu statika velmi
nestastné, nebot se opét velmi znejasnuje situace ohledné
zodpovédnosti autort jednotlivych Grovni dokumentace.

N\ Nawebu zpravy.ckait.cz je k digitalni podobé toho-
to ¢lanku pfiloZena tabulka vénujici se standardni
projektové pripraveé staveb.

Cilem je ozfejmit a strukturované uvést jednotlivé faze projek-
tovani a jejich role. V tabulce jsou uvedeny jednotlivé Grovné
projektové dokumentace, jejich Gcel, kdo se na nich podili a rov-
néz také to, k cemu slouzit nemajf. Tabulka by méla byt platna
pro cely stavebni trh, tedy i pro verejné zakazky.
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Proto obsahuje i v soukromém sektoru standardné neuplatrio-
vanou Uroveri RDS, kterd mé své opodstatnéni tam, kde kvali
z&konu o vefejnych zakazkach ¢i kvlli pouZiti metodiky Design
and Build nem0ze byt dokumentace DPS dostatecna pro prove-
deni dila.Prvni naznak toho, jak by mohly vypadat nové provadéci
predpisy, neni prilis povzbudivy. VySe uvedend problematika
vnavrhu neni dostatecné resena. Profesni organizace by se mély
zasadit o sjednoceni vykladt a o dodrZovani vyhlasky tak, aby
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byl napInén jeji hlavni smysl. Mély by také vyvinout maximalnf
Usilf ve snaze ovlivnit soucasny legislativni proces a mély by se
pokusit zde diskutovanou problematiku vysvetlit nejen Sirokeé
verejnosti, ale i technickym laiklim na rozhodujicich Grednickych
postech, protoze ti do véci pochopitelné nemohou mit doko-

naly vhled, byt wtvareji pravidla pro cely segment stavebnictvi.

Ing. Jan Seifert, Ing. Jan Mafik, Ph.D.
KONSTAT s.r.o.

Jak navrhovat sklenéné prvky ve stavbach

V bfeznu 2022 wygel dlouho pfipravovany novy Technicky standard (TS) CKAIT, ktery blize uvadi
obecné zésady ndvrhu sklenénych prvkd ve stavebnictvi. M& za Ukol informovat odbornou verejnost
0 obecnych Uskalich pfi ndvrhu sklenénych prvkd, interpretuje zakladni i pokrocila rizika a stanovuje
obecné zasady, postupy a doporucenivedouci k vytvoreni funkénfho navrhu. TS 03 - Navrh sklenénych
prvkd ve stavebnictvi - ¢ast 1: obecné zasady ndvrhu bude Gcinny od 1. ¢ervence 2022.

V poslednich letech je velmi dobfe pozorovatelny vzristajici
trend vyuziti sklenénych prvkd ve stavebnictvi, kdy stéle priby-
va budov s celoprosklenymi fasddami, intenzivnéji se vwyuziva
celosklenéného zébradli ¢ prosklenych svétlikd. Vyjimkou jiz
nejsou ani konstrukce s vyuzitim kombinace materialového
Feseni s wyuzitim skla, jako jsou napfiklad spojovaci mastky
v budovach, ¢i z vétsi miry prosklena schodisté. Pri takovém
rozmachu skla ve stavebnictvf je vhodné, aby byla odborné
vefejnosti predstavena obecnd Uskali navrhu sklenénych prvkd
ve stavebnictvi, pfedstaveny vhodné postupy, a naopak bylo
UpOZOrNéno Na postupy, jimz je vhodné se vyvarovat.

V CRje v sou¢asnou chvili mnoho pravnich predpisti i technickych
norem popisujicich problematiku pouze okrajové v obecné drov-
ni. Nove vydany technicky standard TS 03 vyznamné doplriuje
soucasné znénf predpist o poznanf dnesnf doby a zahrnuje
zkuSenosti z praxe i z védeckého prostredi. Technicky standard
rozsifuje obecné pozadavky na sklenéné prvky, blize popisuje
pozadavky na mechanickou odolnost a stabilitu, materialovou
kompatibilitu a zejména bliZe specifikuje poZadavky na bez-
pecnost pri uzivani. Zaroven specifikuje pozadavky statické
i dynamické, kdy jsou definovany i zviastni poZadavky, do kterych
se napfiklad fadf odolnost navrzeného sklenéného prvku vaci
zatiZzeniteplotou a nutnost zohlednéni zajisténi spoluptsobent
mezilehlych vrstev v pfipadé vyuZitf vrstvenych bezpe¢nostnich
skel. TS 03 se opird o praktické i védecké poznatky posledni
doby a byl intenzivné konzultovan s odborniky v oboru.

Vy¢et specifickych poZadavku

Vyznamnou ¢ast obsahu technického standardu tvorf vycet
specifickych ndvrhowych pozadavk(d na konkrétnf aplikace,
rozdélené na vodorovné, Sikmé a svislé sklenéné prvky. Nové
technicky standard stanovuje mezni vy3ky pfi navrhovani kon-
krétniho materidlového reseni skla z pohledu bezpe¢nosti osob
nachdazejicich se v misté potencidlnfho dopadu sklenéného

ZPRAVY A INFORMACE CKAIT 22022

prvku v pripadé nahlého kolapsu prvku. Technicky standard
déle bliZe predstavuje Uskalf a vhodna opatienf s ohledem na
riziko lomu skla z dévodu teplotniho Soku.

Priloha TS 03 konkrétné popisuje a prehledné graficky znazor-
fnuje pozadovany charakter lomu skla pro konkrétnf aplikace
sklenénych prvkd u pozemnich staveb, jako jsou otvorové vyplng,
sklenéné pricky, sklenéna zabradlf a obklady, pochozi a nepo-
chozi sklenéné plochy. Konkrétné specifikuje materidlové feseni
skla v zavislosti na umisténi sklenéného prvku a pritomnosti
osob u takovych prvkd. Z wse uvedeného ¢lenént je patrné,
Ze vydany technicky standard vyznamné rozsifuje a doplniuje
dosavadni predpisy.

Technicky standard CKAIT jako vhodny
pomocnik autorizovanych osob

Jako autori Technického standardu CKAIT TS 03 véfime, Ze do-
kument bude vhodnym pomocnikem pro v3echny autorizované
osoby, zabyvajici se ndvrhem a realizaci staveb, a to zejména pro
projektanty, kteff majf potencial pracovat s koncepcnim Feenim
pfi ndvrhu sklenénych prvkd, a navést tak projektovou dokumen-
taci spravnym smérem. Vérime, ze dodrzovéani zasad uvedenych
v technickém standardu povede k obecnému zkvalitnéni staveb,
kdy se zvwysi bezpecnost pfi uzivani a vyznamné se snizi mnozstvi
poruch sklenénych prvkd plynoucich z nespravného koncepc-
niho redeni. OCekavame, ze pfi respektovani zasad uvedenych
v technickém standardu se vyznamné prispéje ke snizenf rizika
ohrozeni zdravf a Zivota osob a zvifat z ddvodu neocekavaného
kolapsu sklenénych prvka.
Technické standardy CKAIT jsou veFejné pFistupné v systému
PROFESIS veetné verze ke stazenf.
Ing. Ondfej Franek, Ing. Jan Klecka
Utvar technologif a materiald, Metrostav a.s.
ondrej.franek@metrostav.cz



